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RESUMEN

La investigacion arqueoldgica sobre el mundo funerario hispanorromano ha conocido en los
tltimos afios un empuje realmente extraordinario, tanto desde el punto de vista conceptual, como
instrumental y aplicado. La literatura cientifica viene alumbrando desde hace algo mas de dos dé-
cadas multitud de trabajos sobre los aspectos legales y juridicos —publicos y privados— asociados a
la muerte, la topografia sepulcral, los rituales empleados y su caracter celebrativo, las tipologias de
enterramientos y las formas arquitectonicas empleadas, la ornamentacion y la iconografia funera-
rias, la composicién y el simbolismo de urnas y ajuares, y su papel en el funus y la conmemoracion
del fallecido, la bioantropologia, y también la escatologia, por cuanto entre otras cuestiones se han
empezado a identificar sepulturas no convencionales o anomalas. Todo ello es analizado con afan
de sintesis, planteando propuestas de futuro, entre las cuales destacan la necesidad de extremar
el rigor y la interdisciplinariedad de las intervenciones, de reducir la excavacion en beneficio de la
exégesis, y de entender y abordar los conjuntos urbanos como yacimientos Unicos, en el espacio y
en el tiempo.

1 Este trabajo se integra en el marco de los proyectos de investigacién: “Ciudades romanas de la Bética.
Corpus Vrbium Baeticarum |l. Conventus Cordubensis (Proyecto CVB Il). Ref. UHU-1260162", auspiciado
por el Programa Operativo FEDER Andalucia 2014-2020; “De lulius Caesar a los Reyes Catdlicos: analisis
arqueolégico de 1500 afios de historia en la Mezquita-Catedral de Cérdoba y su entorno urbano”, concedido
por el Ministerio de Ciencia e Innovacion en 2020 (Ref.: PID2020-117643GB-100), y “Proyecto Estrabon. El
patrimonio arqueolégico como sefia de identidad, agente de desarrollo sostenible y motor turistico. La cuenca
del Guadalquivir como laboratorio”, concedido por la Junta de Andalucia con apoyo de Fondos Feder en 2021
(Ref. PYC20 RE 013 UCO).
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ABSTRACT

Archaeological research on the Hispano-Roman funerary world has achieved in recent years
a remarkable thrust, both from the conceptual point of view as well as instrumental and applied. For
more than two decades, scientific literature has illuminated several works about legal and juridical
aspects on public and private issues associated with death, the burial topography, the rituals carried
out, and their celebratory character. They have focused as well on the types of burials, the most used
architectonical forms, the ornamentation, and funerary iconography, the composition, and symbol-
ism of urns and grave goods and their role in the funus and the commemoration of the deceased,
bio anthropology, and, also, eschatology, among other issues, to start identifying unconventional or
anomalous graves. From all this, it is analyzed with the aim of synthesis, planning forward proposals
for the future, among which are the need to be rigorous and interdisciplinary in the interventions, to
reduce excavation for the benefit of exegesis, and to understand and address urban complexes as
unique archaeological sites, in space and time.

Keywords: Hispania, High Empire, funus, ritual, architectonical forms, eschatology
Place names: Hispania
Period: Ancient Rome

1. JUSTIFICACION?

Hace aproximadamente veinticinco afios, cuando se inicié en Cérdoba el primer pro-
yecto de alcance sobre sus areas sepulcrales de época romana, entendida la ciudad por
primera vez como yacimiento Unico (Vaquerizo, 2002), el mundo funerario hispanorromano
venia siendo tratado de forma un tanto dispersa, al pairo de los eventuales hallazgos que
pudieran ofrecer los grandes despoblados en estudio o las intervenciones arqueolégicas
preventivas y de urgencia en el ambito urbano o también en el rural, valoradas siempre de
modo aislado. Mas alla de los trabajos mantenidos en algin conjunto arqueoldgico especi-
ficamente funerario, como la necropolis de Carmona (Rodriguez Temifio et alii, 2012, con
bibliografia anterior), no existia hasta entonces ningun proyecto sisteméatico centrado de
manera monografica sobre el tema, a pesar de que, como es bien sabido, las necrépolis
constituyen complemento indispensable para el conocimiento completo y en profundidad
de cualquier asentamiento humano y, con frecuencia, ofrecen una informacion de primera
mano, abren una ventana directa al pasado y constituyen un espejo para los vivos, a veces
conscientemente deformado, y siempre privativo. Todos ellos son parametros muy bien
definidos en el marco de la genéricamente denominada Arqueologia de la Muerte (vid. el
articulo de T. Chapa en este mismo volumen).

Desde entonces, han sido muchas las tesis doctorales sobre el mundo funerario
de época romana que se han defendido en las universidades espafiolas y portuguesas, y
muchos los avances contabilizados, tanto desde el punto de vista de los estudios de con-
junto o de sintesis (Gonzalez Villaescusa, 2001; Hernandez Pérez, 2001; Ciuriana, 2006 y
2009-2011; Fernandez Martinez, 2007; Gusi, Muriel y Olaria, 2008; Marco, Pinay Remesal,
2009; Vaquerizo, 2010a; Andreu, Espinosa y Pastor, 2011; Andreu, 2012; Sevilla, 2014;
Machancoses, 2015; Pereira, 2018; Pereira, Coelho, 2021; Rolo, 2018 y 2021; Ruiz Osuna,

2 Gracias al Consejo de Redaccion de Vinculos de Historia por —al margen de las pertinentes evaluaciones
previas por pares ciegos— haber querido contar conmigo para este nimero monogréafico.
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2021a)3, como del tratamiento de aspectos iconograficos, concretos o tradicionalmente
problematicos (Vaquerizo, 2004; Jiménez Diez, 2008; Loza Azuaga, 2010; Seco, 2010),
del andlisis monogréfico de ciudades o conjuntos arqueoldgicos concretos (Pachén, Ruiz
Cecilia, 2006; Ciuriana y Macias, 2010; Ruiz Osuna, 2007, 2010 y 2020, b y c; Gonzalez
Acufia, 2011; Prados, Jiménez, 2015; Garcia-Barberena et alii, 2015; Cebrian y Hortelano,
2016; Arévalo, 2018; Beltran Fortes, 2018; Portillo Sotelo, 2018; Hidalgo Martin et alii, 2019;
Hidalgo Martin, 2020; Murciano, 2010 y 2019 Fernandez Sutilo, 2020; Martinez Pérez,
2020; Mir6 e Hinojo, 2021...), de reinterpretacion de la epigrafia funeraria en clave social
(Alvar et alii, 2021), o de cuestiones de enorme relevancia hasta hace poco infravaloradas,
como son los materiales vegetales empleados en cremaciones e inhumaciones (Sanchez
Hernando, 2020 y 2021), o los analisis bioantropoldgicos, de isétopos y de ADN, aplicados
por fin también a las cremaciones (Garcia-Prosper, 2015; Polo, 2016; Cortesao, 2019, 2020
y 2021; De Miguel et alii, 2020; Jiménez Vialas et alii, 2020; Garcia-Prosper, Polo, 2020),
gue, en la misma linea abierta ya por otros investigadores de referencia obligada sobre el
tema como H. Duday o F. Etxeberria, cobran importancia creciente.

Cito solo una minima seleccion de titulos, obviamente incompleta y siempre relativa
a épocas alto- y pleno-imperial romana®, consciente de que prolongar este breve balance
al mundo tardorromano y tardoantiguo habria sido poco menos que imposible en los limites
de espacio previstos para este trabajo. La eclosion de estudios sobre el periodo romano en
Hispania estos ultimos afios ha sido tal que su revision historiografica podria llenar sin pro-
blemas todas las paginas disponibles; de ahi que no pretenda en absoluto ser exhaustivo,
limitandome a destacar algunas obras y, en el mejor de los casos, a glosar tendencias.

Mi intencién, aqui y ahora, es ofrecer al lector una sintesis discursiva y estructurada
gue le permita aproximarse al tema de forma rigurosa mediante un vademécum organizado
en funcion de algunos de los aspectos mas relevantes que la comunidad cientifica ha dado
a conocer recientemente, a sabiendas de que en cualquiera de los casos habra de acudir a
la bibliografia especializada para profundizar en ellos.

2. ASPECTOS LEGALES Y JURIDICOS

Mas alla de las obras clasicas sobre el tema, los avances mas importantes sobre los
aspectos legales y juridicos de la muerte en Roma se vienen produciendo tradicionalmente
en Italia, donde la literatura cientifica vuelve de forma recurrente sobre ello. Baste traer a
colacion el volumen colectivo sobre el derecho a la sepultura publicado recientemente (Bé-
rard, 2021). Para el caso de Hispania, contamos también con numerosos trabajos parciales
(vid. por ejemplo Remesal, 2002; Raposo, 2020; Jiménez Salcedo, 2020, e infra), si bien,
como ya antes avanzaba, no es este lugar para glosarlos como cabria. En consecuencia,
me limitaré a sefialar algunas cuestiones que, como es légico, definieron y condicionaron
genéricamente el mundo funerario hispanorromano.

La Ley de las Doce Tablas, que se remonta a la Roma del siglo v a. C., establecio por
primera vez la severa prohibicion de realizar sepelios en el interior de la cerca urbana (Lex
Xl tabularum X, 1), precepto del que se deduce ademas que cremacién e inhumacion co-
existieron desde los inicios mismos de Roma, si bien algunos autores atribuyen tal cautela

3 Hablo siempre de trabajos globales, ante la imposibilidad, por las limitaciones de espacio, de bajar al
detalle de los estudios especificos, salvo que estos sirvan a algin aspecto concreto de la argumentacion.
Entiéndase por tanto todos ellos con bibliografia anterior, a la que remito.

4 Vid. también para Mérida Anas 31-32 (2018-2019), monografico que coordina este mismo autor, y que
complementa la puesta al dia sobre las areas funerarias emeritenses.

5 No remito ahora a bibliografia internacional porque excederia los limites de este articulo.

42 |



DesIipERIO VAQUERIZO GIL

al riesgo mas que cierto de incendio (Cic., De leg., 23, 58). Con anterioridad, los romanos
enterraban bajo o en la cercania de sus casas (vid. varios de los trabajos recogidos en
Bartoloni y Benedettini, 2008, caso de los firmados por Caraza o Gusberti), realizando en
ellas los ritos subsiguientes; una costumbre que mantendria su reflejo en la posibilidad de
seguir sepultando intramuros a aquellos adultos que se hubieran hecho merecedores de tal
privilegio antes de la mencionada regulacion legal (Blassi, 2008).

Con todo, la trascendencia del pomerium en la concepcion de la ciudad era tal que
representaba —de iure y de facto— la frontera, el espacio liminal, profilactico y simbolico de
separacion entre el mundo de los vivos y el de los muertos. Se entiende asi que las exi-
gencias legales de enterrar fuera del pomerium, no siempre visible ni con entidad material
sensu stricto, se cumplieran a rajatabla en todas las ciudades del Imperio, derogadas solo
a partir del emperador Ledn (457-474 d. C.) (Prieur, 1991: 61-62). Otra cosa seria que coin-
cidiera o no con la muralla, como parece ocurrir en el caso de Munigua, donde el pomerium
debid delimitar a todas luces una superficie mucho mas reducida que la del recinto forti-
ficado, puesto que sus necrépolis ocupan terrenos evidentemente intramuros. De hecho,
parece claro que las zonas funerarias habrian quedado englobadas dentro de las murallas
desde el inicio: en la Necrépolis Este la cronologia de las tumbas mas viejas coincide con
la del tramo murario oriental (Schattner, 2003: 60).

Mientras, en el interior de las casas se siguio sepultando a los nifios cuando no po-
dian todavia ser considerados individuos sociales regidos por el ius pontificium debido a su
corta edad. Posiblemente a esta practica se referia Fulgencio de Ruspe (Expositio sermo-
num antiquorum 7) a finales del siglo v d. C., cuando hablaba de que los menores de cua-
renta dias eran inhumados bajo los aleros de los tejados, en suggrundaria (cfr. por ejemplo
Baills-Talbi y Dasen, 2008: 600). Algunos autores, interpretando la cita en sentido literal,
consideran que tales enterramientos habrian tenido lugar bajo el tejado o directamente en
los muros, evitando poner a los cadaveres en contacto directo con la tierra, que de esta ma-
nera se convertiria en locus religiosus (L6épez Melero, 1997: 113)%. Podrian ser una prueba
indirecta de ello (también, de racionalizacion y optimizacion de los medios disponibles, a
la manera de los columbaria) los numerosos loculi para deposiciones infantiles excavados
directamente en las paredes rocosas de la necrépolis ursonense de Las Cuevas (Pachon
y Ruiz, 2006).

Algunas de estas criaturas fueron igualmente enterradas junto a los cimientos de los
muros que protegian dichos voladizos. Sirva recordar las inhumaciones infantiles documen-
tadas en estructuras mas o menos singulares como el horreum de San Blas, en Carmona
(Roméan Rodriguez, 2001 y Anglada y Roman, 2001), o incluso a los pies de la muralla de
Segobriga (Cebrian, 2021: 300 ss., Fig. 2); sin descartar, obviamente, que en algunos de
estos casos tales enterramientos pudieran obedecer a sacrificios fundacionales. Esto no
evita que los nifios ocuparan un lugar destacado en las necropolis convencionales, con
caracteristicas particulares segun fueran inhumados o cremados, y en principio con edades
superiores al afio aun cuando con excepciones’.

Para el tema de los enterramientos infantiles, vid. por ejemplo Sevilla, 2014 y 2015
(Hispania); Ciuriana, 2009-2011 (Tarraco); Garcia-Prosper y Polo, 2020 y Rubio 2021, (Cor-
duba), o Corteséo, 2020 (Emerita). También, Anduljar y Blazquez, 2021 para una puesta al
dia sobre las deposiciones en areas no estrictamente funerarias, o Pereira y Alburquerqgue,
2018 para la practica del enchytrismos.

6 Los mas recientes estudios ilustran una casuistica bastante mas amplia (Anddjar, Blazquez, 2021).

7 Supuestamente, segun las fuentes escritas, los nifios no podian ser cremados antes de que hubieran
echado los dientes (Plinio, Historia Natural, VII, 7, 16, 69, 72; Juvenal, Satiras. XV, 131-140).
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Esta tendencia a seguir enterrando en el entorno familiar, o dentro del recinto amu-
rallado®, siguid, por tanto, practicandose de forma subrepticia y eventual durante siglos —en
particular con nifios menores de un afio—, obligando cada cierto tiempo a promulgar nuevas
disposiciones legales destinadas a recordar la antigua prohibicién de depositar cadaveres
intra pomerium. Asi lo hacia de hecho la Lex Ursonensis (LXXIII-LXXIV): fiel a las viejas
prescripciones de Lex Xl Tabularum, establecia la prohibicién de quemar o enterrar a los
difuntos intramuros de la antigua Osuna, de construir nuevos ustrina —aunque se respe-
taran los ya existentes, probablemente de caracter privado— a menos de 500 pasos de
las murallas, y las consecuencias legales —multas, o incluso derribo de la construccion—y
religiosas —necesidad de expiacion— de las infracciones (Lopez Melero, 1997: 106).

Se entiende asi que, al final del Imperio, apenas la ciudad romana entra en crisis, los
enterramientos vuelvan intramuros, ensefioreandose de las areas urbanas (Vid. en relacion
con esta problematica los trabajos recogidos en Bartoloni y Benedettini, 2008; y Ruiz Bue-
no, 2018 y 2020, con bibliografia anterior).

En este proceso desempefiara un papel determinante la expansién del cristianismo
—a cuya influencia no escapa siquiera el funus Imperatorum (Di Cosmo, 2020)—, ya que para
los devotos de la nueva fe se convierte en un privilegio la tumulatio ad sanctos o martyres,
es decir, la posibilidad de enterrarse junto a determinadas reliquias en alguno de los centros
de culto de la ciudad, urbanos o extraurbanos (Beltran Heredia, 2008; Ruiz Bueno, 2018
y 2020), donde las oraciones de la iglesia militante podian contribuir a la salvacién de sus
almas ayudando a que se reunieran con la iglesia triunfante.

Uno de los mayores castigos que se podia infligir a criminales, proscritos o determi-
nados individuos cuya vida o profesion hubiera estado regida por la infamia, era la negacion
de la sepultura (vid. los trabajos contenidos en Bérard, 2021). De hecho, si un individuo no
era enterrado conforme mandaban los canones, garantizando asi su regreso a la tierra, su
espiritu se veia condenado a vagar por los siglos de los siglos, sin alcanzar el ansiado des-
canso. Esto ocurria por ejemplo con los condenados a muerte, los insepultos o los suicidas;
fundamentalmente los ahorcados o los ajusticiados en la cruz (Desideri, 1995; Jiménez
Salcedo, 2020: 91). Asi lo detalla un epigrafe recuperado en Pozzuoli que contiene la con-
cesion publica a la empresa local de libitinarii (De Filippis, 1997: 68-69 y 91-92)°, obligados
a instalarse fuera del recinto urbano como gente funesta y sordida (Ciceron, Off. 1, 150; Sé-
neca, Benef. 6, 38; Servio, Aen. 6, 176). Lo mismo ocurria con los gladiadores, en contacto
permanente con la muerte, y la soldadesca; y también extra pomerium debian realizarse
las cremaciones y concentrarse las actividades nocivas, buscando con ello preservar a la
ciudad de la contaminacion subsiguiente.

Estos suburbia, en los que se disponian las necrépolis, deben ser entendidos como
extension natural de la urbe y plenamente integrados en la vida cotidiana de la misma. Tum-
bas aparte, su paisaje lo conformaban vias y caminos de distribucion, acueductos, edificios
de espectaculos, domus de recreo, huertos y jardines, actividades artesanales del mas
variado tenor, basureros y estercoleros, etc.; justo como viene siendo bien comprobado
en los ultimos afos (vid. al respecto los trabajos contenidos en Vaquerizo, 2010b), aunque
existen excepciones: es el caso de Baelo Claudia, con una dinamica propia (Prados, Jimé-
nez, 2021: 27). Tales suburbios podian prolongarse mas de una milla romana; asi ha sido
documentado por ejemplo en Segobriga, donde se han localizado testimonios funerarios a

8 Como un acto de inclusion, en un intento de mantener la relacion entre muertos y vivos.

9 Este mismo texto legal (primera mitad del siglo 1 a. C.) establece que debian tener prioridad a la hora de
ser enterrados los muertos prematuros (especialmente los nifios), lo que permite deducir la existencia de un
terror especifico por parte de los vivos ante sus deseos de venganza (Alfayé, 2009: 184 ss.).
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mucha distancia del pomerium (Cebrian, 2017: 30 ss.), y también en Cdérdoba, a través de
conjuntos tan significativos como el de Ollerias (Vaquerizo, 2020a: 149 ss.).

En el caso de que un cadaver acabara enterrado en varias tumbas, solo adquiria va-
lor sacro aquella en la que se depositaba la cabeza (Dig. 11.7.4.2; cfr. Remesal, 2002: 371;
Jiménez Salcedo, 2020: 93). Del mismo modo, en una tumba que dispusiera de un terreno
anejo, o de dependencias de diverso tipo, solo alcanzaba la categoria de religiosus el lugar
exacto de la sepultura (Dig. 11, 7, 2, 5), que quedaba consagrado con ello al culto de los
difuntos (De Filippis, 1997: 118; Antico Gallina, 1997: 207 ss.). No obstante, en esto como
en tantas otras cosas, la casuistica debié ser muy variada, y mas consuetudinaria que legal
(Mayer, 2006: 228), por lo que es mejor no generalizar.

Finalmente, el capitulo 79 de la Lex Irnitana reservaba un partida del presupues-
to municipal para la vigilancia publica de sus espacios funerarios (LOpez Melero, Stylow,
1995), lo que parece poner en evidencia un control efectivo por parte de los magistrados de
todo lo que afectaba a las necrépolis, incluida la integridad de las tumbas y de sus limites
(las sepulturas, como loca religiosa, entraban entre las competencias de los aediles), v,
por supuesto, la inviolabilidad de las mismas (Mayer, 2006: 228); algo que, como veremos
enseguida, no le restaba capacidad a la iniciativa privada.

3. TOPOGRAFIA FUNERARIA

La tradicion historiogréafica existente en las diversas ciudades hispanorromanas, la
evolucion histdrica especifica de cada una de ellas o el desarrollo urbanistico posterior
gue hayan podido experimentar con relacién a sus respectivos asentamientos de época
romana, explican entre otras razones la informacién marcadamente diferencial que hoy
conocemos sobre su topografia y sus rituales funerarios. Tal premisa se percibe muy bien
en la Bética, donde encontramos nucleos urbanos como Carmo, Urso o Carissa Aurelia,
algunas de cuyas necropolis fueron excavadas en la roca y se han conservado bastante
bien (al menos desde el punto de vista de las tipologias arquitectdnicas hipogeicas), frente
a otras como Corduba, Hispalis, Astigi, Gades, Malaca u Onuba, en las que su ocupacion
ininterrumpida a lo largo del tiempo, sus particulares caracteristicas geomorfoldgicas, o las
fases de esplendor en momentos posteriores de su particular historia, han provocado el re-
aprovechamiento, el saqueo, o simplemente la amortizacion bajo potentes rellenos arqueo-
l6gicos de sus tumbas y espacios cementeriales, que hoy estamos obligados a reconstruir
en buena medida.

Aun asi, los avances al respecto en estas Ultimas décadas han sido de verdad apa-
bullantes, lo que hace muy dificil la sintesis. Simplificando mucho, toda Hispania presenta
un trasfondo comun que puede atribuirse al concepto (quiza mejor, proceso) tradicional-
mente identificado como romanizacion, pero también es cierto que no existen dos ciudades
con dinamicas idénticas; por el contrario, cada una de ellas ofrece claras singularidades
en cuanto a su forma de abordar —sincronica y diacronicamente— el enfrentamiento con la
muerte, la planificacién y crecimiento organico de sus areas funerarias', el ritual o las for-
mas arquitectonicas elegidas, los ajuares y las ceremonias conmemorativas, la epigrafia'?,

10 En continua transformacioén... Vid. por ejemplo, sobre este tema, Murciano Calles, 2020. También,
Raposo, 2020, para una reciente puesta al dia de la problematica juridica y topogréafica en las necrépolis de
Pompeya, con bibliografia anterior; o Rodriguez Temifio et alii, 2012 para una revisién muy ilustrativa de la
necropolis occidental de Carmona.

11 Uno de los elementos que, reutilizado con frecuencia rapidamente (Hidalgo Martin, 2020), denota hasta
qué punto eran fltiles las ansias de memoria de quienes hicieron grabar su nombre en la piedra. Es de gran
interés la revision en clave social que se ha hecho de la misma en Mérida (Alvar et alii, 2021).
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la coexistencia o no de cremacion e inhumacion —o la introduccion mas o menos tardia de
esta Ultima—, la cristianizacion de la muerte y el transito a la Antigliedad Tardia. Estas diferen-
cias vienen dadas, de entrada, por la existencia de una tradicion local propia, en la que des-
empefian un papel determinante cuando asi ocurre la idiosincrasia de quienes ya habitaban
la ciudad o el territorio antes de la llegada de Roma, y por el origen geografico de los colonos
gue acompafaron al proceso de conquista —aparte, por supuesto, del nivel de riqueza de la
ciudad, su estatus juridico, la disponibilidad de talleres o las ansias de romanidad de sus eli-
tes, entre otros factores—, lo que se tradujo en un nivel distinto de hibridismo, que con el tiem-
po fue puliendo sus aristas en pro de un ecumenismo cada vez mayor (Jiménez Diez, 2008).
Sirvan como ejemplo la antigua Onoba (Fernandez Sutilo, 2021), o, mejor aun, Silla del Papa
(Moret et alii, 2017 y 2019) y Baelo Claudia (Prados, Jiménez, 2015 y 2021)*2.

Los enterramientos buscaron en la Hispania romana las arterias principales de en-
trada y salida a las ciudades, conformando en ocasiones auténticas viae sepulcrales presi-
didas por monumentos individuales, de caracter familiar o colectivos, que concedieron gran
importancia a la ubicacién, la forma, los materiales o la expresion externa del ceremonials.
Sin embargo, incluso en estos casos las sepulturas llegaron solo a disponerse en fachada
continua en tramos muy limitados, conviviendo en la mayoria de las ciudades —recuérdese
la excepcion de Baelo—, hasta en los sectores mas cercanos a la muralla, o mas cotizados
por su proximidad a cruces o puntos de gran transito, con instalaciones fabriles, domus su-
burbanas e incluso villae, cuyos jardines y explotaciones se fundirian eventualmente en el
paisaje con los horti sepulcrales.

Hablamos por tanto de una topografia compleja, que en su racionalidad necesitd
abrir con frecuencia diverticula especificos a fin de garantizar el acceso a las tumbas y la
mejor disposicion y lucimiento de las mismas, y que evolucionaria a lo largo del tiempo con-
trayéndose y expandiéndose como la ciudad misma.

Todo ello ha sido muy bien estudiado en el caso del caput Baeticae, que sirve hasta
cierto punto como ejemplo para el resto de Hispania (vid. Vaquerizo y Ruiz, 2020, o Ruiz
Osuna, 2020c, ambos con bibliografia anterior). Es significativo en este sentido el reciente
trabajo colectivo dedicado al sepulcretum de Llanos del Pretorio (Vaquerizo, Ruiz y Rubio,
2020), conjunto que ha servido para actualizar uno de los problemas arqueoldgicos mas
fructiferos de las ultimas décadas en relacion con el tema funerario: el de la sefializacion de
los loci sepulturae y la construccion o no de recintos de obra, que tanto condicionaron la to-
pografia funeraria (Vaquerizo, 2020, a y b; Ordoiiez, Garcia-Dils, 2021). Destacan también
para estos aspectos ciudades como Segobriga (Cebrian y Hortelano, 2016), Barcino (Mir6 e
Hinojo, 2021), Baetulo (Forn, Padros y Vazquez, 2021) y, especialmente, Augusta Emerita,
cuyas areas funerarias no dejan de aportar novedades impactantes, tanto desde el punto
de vista topografico como ritual, tipoldgico, iconografico, epigréafico y también monumental
(Murciano, 2019). Es ejemplo ilustrativo el sector excavado en el antiguo cuartel de artilleria
Hernan Cortés, conformado por grandes recintos estructurados en torno a dos diverticula,
uno de ellos presidido por un triclinio all’aperto con paralelos en otros conjuntos funerarios
de la ciudad, que da clara idea de la complejidad y la vitalidad del paisaje funerario local
(Sanchez Hidalgo, 2020), ya intuida también a través de la epigrafia (Saquete, 2002).

En Roma, la utilizacién de cipos con indicatio pedaturae como forma incontestable
de fijar la superficie del locus esta bien atestiguada desde los afios finales del siglo i a. C.

12 Vid. ademas Rodriguez Temifio et alii, 2012 para una vision de enorme interés, algo discordante con la
tradicional, sobre el peso punico en la interpretacion de la necropolis occidental de Carmona.

13 Los ultimos estudios detectan de hecho, cada vez con mas frecuencia, tendencias concretas en la
distribucion espacial de los enterramientos (vid. por ejemplo Ruiz Osuna, 2021b: 70 ss.).
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El interés por esto ultimo se mantendra practicamente durante toda la etapa imperial, pero
el uso a tal fin de los cipos pierde fuerza en la segunda mitad del siglo 1 d. C., para acabar
desapareciendo en beneficio de la construccion de recintos mas monumentales cuyos mu-
ros hacian ya innecesaria la fijacion por escrito de sus medidas. En algunas ciudades his-
panas, entre las que destacan de nuevo Cérdoba, Ecija, Martos, Mérida o Segobriga, con
probleméticas similares pero no idénticas!, la practica es detectada desde finales del siglo
I a. C., aunque podria haber existido desde antes, y desaparece —con alguna excepcion
(Saquete, 2002)— muy a principios del siglo i d.C., en coincidencia con la construccion de
recintos en silleria de muros mas altos y fachadas a veces monumentales, que incorporan
a su vez cambios sustanciales en el ritual, bien estudiados en otras zonas y por numero-
sos autores (Gregori, 2005: 106 ss.). Todo ello, mas ligado a las modas y la evolucion de
la epigrafia sepulcral, de cuya mano vendria enseguida el éxito de los altares funerarios,
gue a eventualidades como la aparicion de las multas sepulcrales como elemento coerciti-
vo destinado a garantizar la integridad del locus y evitar la violatio sepulcri (L6pez Melero
y Stylow, 1995: 233 ss.; Stylow y Lopez Melero, 1995; Saquete, 2002; Stylow, 2002a: 361
ss., y 2002b: 174-175).

4. RITUAL

Los ritos funerarios usados por los hispanorromanos fueron la cremacion y la inhu-
macion, que durante muchas décadas la comunidad cientifica considerd sucesivas en el
tiempo. Por eso, uno de los grandes avances detectados en los ultimos afios ha sido la
comprobacién fehaciente de que ambas modalidades de enterramiento coexistieron en la
mayor parte de los conjuntos urbanos desde, incluso, el siglo vi a. C., hecho determinado
sin duda por la llegada de gentes del centro o sur de Italia, que venian inhumando desde
siglos atras y trasladaron con ellos sus particulares habitos sepulcrales (Vaquerizo, 2005),
pero también por las practicas funerarias indigenas, en el sur peninsular, de marcado com-
ponente punico®®.

La casuistica es enorme. Los estudios mas recientes llaman la atencion sobre una
realidad histéricamente minusvalorada o ignorada, que hasta hace muy pocos afios venia
fijando en el siglo vi d. C. las bases de una modificacion traumatica del ritual, en una hi-
potesis hoy ya sin fundamento (vid. al respecto los trabajos contenidos en Heinzelmann et
alii, 2001, o Faber et alii, 2007, ademas de una sintesis en Vaquerizo, 2010: 282 ss.). Por
no faltar, no faltan siquiera zonas de tradicion inhumatoria en el norte de lItalia, donde la
cremacion no llega nunca a introducirse, permaneciendo la humatio como rito funerario uni-
co mientras dura la presencia romana (Biaggio, Butti, 2007); ni datos esporadicos sobre la
perduracién del rito crematorio en Hispania hasta bien avanzado el Imperio. Baste recordar
la defixio de Fernan Nufiez (Cordoba), fechada en el siglo v d. C., que alude explicitamente
a un bustum (Alfaye, 2021: 403 ss.).

La eleccion de uno u otro rito por parte de los romanos obedecié a muy diversas
razones. Entre ellas, ocup6 un puesto de relevancia la decision de la familia o del propio
individuo conforme a la usanza cultural o gentilicia, que desempefi6é siempre, y por todo el

14 En Mérida, aunque los hay de todo tipo, un buen porcentaje de los recintos documentados hasta la fecha
superan en mucho la superficie media documentada en otras ciudades hispanas (vid. los articulos incluidos
en el nimero 31-32 de la revista Anas, correspondiente a 2018-2019).

15 Este peso de las diversas tradiciones locales resulta especialmente perceptible en provincias como
Britannia, con una problematica compleja, que ha sido bien analizada (Struck, 2007). Vid. para el caso hispano
Jiménez Diez, 2008.
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Imperio, un rotundo papel en la concepcion del mundo funerario y la actitud ante la muer-
te, el funus y el mundo de ultratumba. Asi se explica el reparto indiferenciado de ambas
practicas por las areas funerarias en uso, la construccibn mas o menos estandarizada
de tumbas familiares concebidas y disefiadas arquitectbnicamente de antemano para el
empleo del doble rito, la utilizacion de los mismos elementos de ajuar con independencia
del tratamiento final aplicado al cadaver, o que humatio y crematio pudieran llegar a con-
vivir en el mismo enterramiento (entendiendo por tal el contenedor funerario en sentido
estricto), empleadas por personas distintas, aunque ligadas entre si por fuertes lazos de
sangre o sentimentales (Ortalli, 2007: 204 ss., figs. 2-5). Vuelvo a recordar en este senti-
do la importancia del componente griego, tanto por la procedencia de numerosos colonos,
llegados a Hispania desde Etruria, la Magna Grecia u otras zonas de lItalia, donde la in-
humacidn era rito mayoritario o convivia con el uso del fuego, como por el hecho de que
determinados ritos, o mejor aun determinadas formas de entender ciertos ritos, podian
entroncar con lo griego. Petronio, en su Satiricon, define los enterramientos en hipogeos
como Graeco more (Petronio, Satiricon, 111).

Otras lineas de trabajo que conviene tener en cuenta son la diferenciacion entre
cremaciones primarias o secundarias, el rol concreto desempefiado por los quemaderos
(individuales y colectivos), o los matices sociales, rituales, escatoldgicos e incluso econo-
mMicos que incorporan busta y ustrina (vid. al respecto Ruiz Osuna, 2020ay 2021b; también
Barroso, 2021). Del mismo modo destacan algunos hallazgos que confirman el boato del
ceremonial funerario y la riqueza de los materiales empleados eventualmente en su desa-
rrollo (vid. por ejemplo Miré e Hinojo, 2021, 275 ss. para lecti funebri revestidos por relieves
en hueso), o el papel de los canidos en el ritual de la muerte y los espacios sepulcrales
(Portillo, 2021); y no faltan los tratados sobre el uso y la tipologia de sarcéfagos, si bien en
esta ocasion obviamos conscientemente la problemética.

Por lo que se refiere a la posicion de enterramiento, fue mayoritaria desde el pri-
mer momento, y a lo largo de toda la etapa romana, la de decubito supino, quiza porque
recuerda la que el ser humano utiliza habitualmente para el descanso y el suefio (De Filip-
pis, 1997: 34 y Hernandez Pérez, 2001: 102-103). Sin embargo, las ultimas excavaciones
estan demostrando, de nuevo, una casuistica bastante mas amplia: hubo también cuerpos
gue se enterraron en decubito prono, y otros en decubito lateral. Esta dltima posicion, solo
documentada hasta hace unos afios —y de manera ocasional— para individuos infantiles, co-
mienza a detectarse para adultos masculinos y femeninos, depositados en sus tumbas de
manera aparentemente indistinta sobre el costado derecho o el izquierdo. Asi se ha podido
constatar en diversas necropolis béticas (Vaquerizo, 2010: 284, fig. 265). De los colocados
en posicidn ventral o decubito prono parecen derivarse ademas toda una serie de implica-
ciones rituales y escatolégicas que acaparan cada vez mas la atencion de la comunidad
cientifica, por lo que volveré sobre ellos un poco mas abajo.

5. TIPOLOGIAS SEPULCRALES Y TALLERES

Como ya avancé antes, hablar de las necrépolis hispanorromanas es hacerlo de
paisajes funerarios con un nivel de conocimiento y de conservacion muy desigual, en los
gue, ademas de una monumentalidad mas o menos acusada —siempre en relacion con el
momento, las particularidades locales del asentamiento y la idiosincrasia de la gente, el po-
der adquisitivo de la misma, su red de relaciones comerciales y culturales, o sus ansias de
autorrepresentacion y prestigio—, menudearia una masa de tumbas sencillas, directamente
en hoyo o fosa simple con timulo de tierra o sefializaciones de piedra o madera, en fosa
revestida de tegulae y cubiertas de este mismo material dispuesto en horizontal o a doble
vertiente, en fosa rematada por cupae (solidae o structiles) y bévedas de ladrillo..., que les
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darian ese aspecto tan caracteristico y bien conocido en otras ciudades del Imperio, de
areas abigarradas, vivas y en continuo crecimiento.

La monumentalizacion de estas areas funerarias tiene lugar a partir de mediados del
siglo1a. C., y mas especialmente de su ultimo cuarto, en directa relacién con los comienzos
de la etapa augustea y los procesos de urbanizacién. Existen, no obstante, en momentos
previos pruebas evidentes de monumentalidad en zonas donde es muy posible que en los
primeros tiempos tras la llegada de Roma se confundieran los perfiles e influjos culturales:
autoctonos, mediterraneos, helenisticos, punicos e itélicos, en diferente grado y de la mano
de colonos de procedencia diversa y de aristocracias vernaculas (en particular, ibéricas) en
pleno proceso de integracion. Con Roma habrian establecido relaciones de clientela o sub-
ordinacion mas formal, impuesta o admirativa que real, traduciéndolas en rituales de gran
boato (recordemos, por ejemplo, los funerales de Escipion, en Cartagena, o de Viriato, en
Lusitania) y tumbas monumentales con los que expresaban formulas ideoldgicas de base
comun a través de claves estéticas propias. Serian los casos de Osuna y Estepa, cuyos
relieves funerarios mas viejos parecen remitir al siglo vi a. C. (vid. por ejemplo al respecto
Pachén y Ruiz, 2006); igual que algunos de los leones estudiados en su momento por |I.
Pérez (1999).

La realidad hispana debid, pues, ser bastante compleja, debido a su casuistica his-
térica particular, los diferentes sustratos indigenas sobre los que se asienta el elemento
colonial romano (en especial, a partir de las deducciones de César y Augusto, y de sus
respectivas politicas de municipalizacién y colonizacién), las procedencias geogréficas y
el componente social mayoritario de dichos colonos, las redes e intensidad de las corrien-
tes e intercambios comerciales y culturales, y, en buena logica, los gustos, tradiciones
y capacidades econdémicas de los respectivos comitentes segun fueran conquistadores o
conquistados, elites o ciudadanos de a pie, asi como sus posibles concomitancias y los di-
versos grados de interrelacién e hibridismo establecidos entre ellos. Solo asi se explican —al
menos, en parte— las peculiaridades de ciertos centros urbanos de indudable importancia
cuyas areas funerarias no han proporcionado por el momento indicios claros de monumen-
talidad (aun cuando en algunos casos la epigrafia permita suponerlos), mientras otros de
menor rango ofrecen un panorama mas rico y normativo en el que, si bien adaptados a
gustos, talleres y materiales locales, los grandes monumenta, e incluso el retrato funerario,
desempeiiaron un papel de primer orden como expresion de romanidad para sus elites, y
de reivindicacion personal para otros estamentos sociales como el de los libertos.

En el caso concreto de la Bética es otra vez especialmente ilustrativo el caput pro-
vinciae, que viene revelando estos ultimos afios para sus etapas alto- y plenoimperial un
densa topografia protagonizada por grandes viae sepulcrales plagadas de tumbas y mo-
numentos de la mas variada tipologia, destinadas en buena medida a servir como esca-
parate publico a la sociedad del momento, que nunca perdio de vista lo que ocurria en la
Metrépolis, rivalizando —ingenui y también liberti— en la posicion, morfologia, materiales,
ornamentacion y magnificencia de sus tumbas como expresién ultima de su identidad social
y su capacidad adquisitiva. Eso por no hablar de los monumentos construidos en homenaje
a ciudadanos y ciudadanas ilustres honrados por sus curias respectivas, de los que tene-
mos referencias epigraficas en buena parte de los conjuntos analizados (Ruiz Osuna, 2007
y 2010; Vaquerizo y Ruiz, 2020)*, asi como bastante documentacion escultdrica, en cuya
elaboracion destacan desde finales del siglo 1 a. C. los talleres locales (Loza Azuaga, 2010;
Garriguet, 2020).

16 Vid. ademas Melchor, 2020, trabajo en el que se puede consultar la mucha bibliografia anterior de este
autor sobre el tema de los honores funerarios, especialmente en ambito urbano.
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La retratistica funeraria es cada vez mejor conocida, como demuestran los hume-
rosisimos hallazgos de Mérida (Edmonson, Trillmich y Nogales, 2001; para otros ejemplos
recientes, vid. algunos de los trabajos contenidos en Anas 31-32), o incluso Barcelona (Miro
e Hinojo, 2021: 272 ss., Fig. 8).

Resulta dificil explicar que ciudades préximas y también capitales de conventus,
como Astigi o Hispalis, consiguieran no caer en la tentacion de emular, incluso con afan
competitivo, una realidad funeraria tan llamativa y escenograficamente bien adaptada a los
intereses particulares de sus diferentes niveles sociales como la patriciense, mejor compro-
bada en Gades (Vaquerizo, 2010a o Arévalo, 2008). La modestia y la austeridad no se con-
taron entre las virtudes principales de los romanos, por lo que cabe dentro de lo posible que
se trate mas bien de un problema de conocimiento arqueoldgico!’. Asi ha venido a demos-
trarlo el caso de Huelva, cuyo mundo funerario de época romana, en apariencia inexistente
hasta hace so6lo unos afos, ha sido objeto reciente de revision y exégesis (Fernandez Su-
tilo, 2020); y, mas alla de ciudades tan significativas como Carmona (Rodriguez Temifio et
alii, 2012) u Osuna (Pachon y Ruiz, 2006), es paradigma al respecto Baelo Claudia (Prados,
Jiménez, 2015), donde los ultimos hallazgos estan poniendo en evidencia la importancia de
los precedentes y los contactos culturales en la conformacion de su mundo funerario (Moret
et alii, 2017), asi como la extraordinaria relevancia monumental que llegaron a alcanzar
sus expresiones arquitectonicas funerarias durante los siglos iniciales del Imperio (Prados,
Abad y Jiménez-Vialas, 2020).

En otras provincias, ejemplos como Valentia (Garcia-Prosper, 2015; Polo, 2016;
Martinez Pérez, 2020), Tarraco (Ciuriana, 2006), Barcino (Beltran de Heredia, 2007; Hinojo
y Ribes, 2017; Mir6 e Hinojo, 2021), Baetulo (Antequera et alii, 2010, 188 ss.; Forn, Padros
y Vazquez, 2021), Segobriga (Cebrian, Hortelano, 2016, con bibliografia anterior), y sobre
todo Emerita (Murciano, 2019, también con bibliografia anterior)®, demuestran hasta qué
punto nos enfrentamos efectivamente con un panorama amplio y diversificado, que con
una base comun y todos los matices locales que se quiera (vid. como ejemplos Vaquerizo,
2010a: 300 ss., Seco, 2010 o Andreu, 2012), adopta expresiones particulares en cada caso,
segun la zona y también la época.

Obviamente, no es este lugar para intentar un analisis detallado de las formas arqui-
tectonicas documentadas por la arqueologia, de su reparto espacial, y mucho menos de su
evolucion cronolégica. Sirva solo decir que se empieza utilizando piedras locales, poco a
poco sustituidas por el marmol, y que incluso en el caso de las ciudades mas romanizadas
es posible detectar modismos locales en el ritual y la predileccion por parte de las elites
provinciales de cierto tipo de monumentos sepulcrales, relacionados casi siempre con su
origen cuando se trata de individuos venidos de fuera, su filiacién ideoldgica y su poder
adquisitivo —que en muchas ocasiones van de la mano—, la reivindicacién de sus raices
culturales, o simplemente la ostentacion.

Entronca todo ello con el tema arduo y complejo de la llegada progresiva de modelos
a Hispania, quiza a través de talleres itinerantes, de simples cartones, o de corrientes mul-
tidireccionales que tendrian como puntos mas importantes de entrada el nordeste y levante
peninsulares, ademas, como es légico, del sur, verdadero catalizador de las corrientes
venidas del centro y el este del Mediterraneo (incluidas las grandes islas y la peninsula
italica) y del norte de Africa, tan importante durante la etapa barquida en la conformacion
del sustrato peninsular previo a la llegada de Roma y objeto permanente de relacion e inter-

17 En ambas ciudades faltan evidencias arqueoldgicas de grandes monumentos funerarios. Igual ocurre en
Ledn, cuyas necropolis han sido en cambio prédigas en epigrafia (Martino y Mufioz, 2021).

18 Para la propia ciudad y otras zonas de Lusitania vid. ademas algunas de las obras citadas al inicio.
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cambios, dadas su cercania y su pujanza. Como es légico, capitales de provincia y ciuda-
des relevantes ejercerian un papel destacado al respecto, como focos de atraccion de las
mas importantes maestranzas, lugar preferido por las elites para desarrollar carrera y dejar
testimonio publico y eterno (o, cuando menos, con vocacion de eternidad) de su proyeccion
social y poder adquisitivo, y centro irradiador de corrientes, materiales e influencias a otros
centros urbanos de la region.

Este paisaje funerario evolucionaria en el tiempo, adaptandose progresiva e irre-
versiblemente a los cambios en la mentalidad romana, que conforme avanzaba el Imperio
fue concediéndole importancia creciente al interior de la tumba y la privacidad del duelo,
huyendo de las manifestaciones publicas y el boato tan caracteristicos de los afios finales
de la Republica y los inicios del nuevo régimen politico, hasta desembocar en el siglo . Un
momento este que, ademas del triunfo imparable de la inhumacién (en buena medida, de
la mano del cristianismo)?*®, conoceria la introduccién de cambios sustanciales en el ritual
y los ajuares, las formas arquitectonicas y los contenedores funerarios, la popularizacion
de la epigrafia funeraria y el empleo de nuevas formulas, materiales y soportes?, y, por su-
puesto, la manifestacion externa de todo ello, en linea con en el mundo de los vivos. Sera
ahora cuando entren en crisis los talleres de escultura y cuando, poco a poco, la imagen
del Imperio se transmute, desarrollando nuevos codigos expresivos que triunfaran en los
siglos siguientes.

A diferencia de la poblacion pagana, que globalmente entendida nunca tuvo un senti-
do de comunidad demasiado arraigado (al menos en lo relativo a la plasmacion topografica
de sus enterramientos), a partir del siglo v d. C. los cristianos tenderan a enterrarse entre
cristianos, en espacios comunes regidos por la idea nueva de religion compartida; coeme-
teria concebidos como parte y extension de la comunidad, espacios funerarios ocupados no
por muertos, sino por durmientes en espera de la resurreccion?'. Esto no evitd que cristia-
nos y paganos compartieran espacio funerario hasta el siglo vii, cuando la doctrina lo prohi-
bié de forma expresa (Mufiz, 2007; Cerrato, 2021 para el caso de Cordoba, con bibliografia
anterior); de ahi la dificultad en reconocerlos: a ellos mientras no se generaliza la epigrafia,
y a sus necropolis cuando no son ex novo.

6. AJUARES Y CEREMONIAS CONMEMORATIVAS

La importancia del ajuar en el ritual funerario esta fuera de toda duda. Sin embargo,
hasta la eclosion de los estudios enmarcados en la denominada Arqueologia de la Muerte,
su interpretacion venia haciéndose de forma casi exclusivamente tafonémica, sin trascen-
der los numerosos simbolismos que sin duda subyacen en su composicion, sus tipologias,
sus usos y también su disposicion. Importante en este sentido fue mi trabajo dedicado a las
terracotas figuradas en ambientes funerarios (Vaquerizo, 2004), que marco nuevas formas
de hacer en Espafia. A partir de ahi las cosas empezaron a cambiar, y hoy la comunidad
cientifica presta una atencion particular a estos aspectos —vid. como obra reciente Frére et

19 Esta fue la tonica general, si bien, como ya avancé mas arriba, existen excepciones que enriquecen
el panorama y aconsejan cautela: es el caso de Galia, donde la inhumacién no se impone del todo hasta
comienzos del siglo IV d.C. (Blaizot et alii 2007: figs. 2-4), o de la necrépolis documentada bajo la Universidad
Catodlica de Milan, que sigue utilizando la cremacion, acompafiada ademas de ajuares bastante abundantes
y significativos, hasta mediados del mismo siglo con clara intencionalidad ideoldgica y caracter conservador.
Opone asi los usos paganos frente a los vecinos y emergentes cementerios cristianos (Ortalli 2007: 209-210).

20 Con frecuencia reutilizados, para re-uso funerario o simplemente constructivo (Hidalgo Martin, 2020).

21 “Este lugar se llama cementerio para que sepas que los que son depositados aqui no estan muertos, sino
que duermen” (Juan Criséstomo, In Coemet. Appel. 1; cfr. Mufiiz 2007: 130).
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alii, 2021, aungue se centra basicamente en momentos prerromanos—, empezando por dife-
renciar entre ajuar primario y ajuar secundario, un matiz de extraordinaria importancia por lo
gue supone de intervencion intencionada de los familiares en el ceremonial publico y privado,
y en los mensajes que se querian trasladar al inframundo, y continuando, entre otras muchas
cuestiones, con los procesos, como el observado en el singular monumento turriforme del
Corralon de los Blanes, en Mérida (Bustamante, Heras, Detry, 2021), o en el pozo ritual de la
necrépolis de llla Pedrera en Baetulo (Forn, Padrés y Vazquez, 2021 288 ss.), con paralelos
en otros muchos lugares del Mediterraneo clasico (Portillo, 2021, 432 ss.).

Dichos ajuares no dependerian solo del poder adquisitivo de los familiares que los
depositaron, sino de lo que quiso decirse con ellos y de quiénes lo quisieron decir, enten-
didos unos y otros en el marco de ceremonias publico-privadas mas o menos complejas,
cargadas de contenido, simbolismo y trascendencia, y, siempre, como una opcién personal
y gentilicia ad hoc y militantemente especifica (vid. como simples ejemplos, Bejarano y
Bustamante 2016; Cebrian 2017; Bejarano 2020, 93 ss.; Chamizo 2020%, o Barrero 2022).
Conviene, pues, huir de las lecturas lineales.

Hace so6lo unos afos fue detectada la existencia de un “ajuar-tipo” basado en servi-
cios de mesa ceramicos de tamafo decreciente, agrupadas las piezas conforme al multiplo
de tres (3, 6 0 9), que sin ser predominante deja entrever la relativa estandarizacion de
ciertas practicas rituales muy concretas, y por el momento no bien interpretadas, durante el
siglo 1 d.C., sobre todo en su primera mitad (Vargas 2020, con bibliografia anterior). Las se-
ries ceramicas identificadas? aparecen asociadas de manera preferente a enterramientos
de cremacion, tanto entre las ofrendas de caracter primario como entre las de caracter se-
cundario, en ciudades del sur peninsular y no solo?*, y debieron incorporar un valor simbéli-
co afiadido, como parte de un ceremonial desarrollado antes, durante y después del sepelio
o la cremacion del cadaver, en el que el muerto cobraria indudable protagonismo. Para qué
se usaban exactamente dichos recipientes y por qué tres y de tres tamafios; quiénes eran
los encargados de usarlos; por qué esas formas y qué contenian; a qué obedecen dichas
practicas, y si desaparecen por completo con el siglo o dejan de tener reflejo material en
los ajuares y por qué, son algunas de las cuestiones que sera necesario resolver conforme
avance la investigacion.

Destaca, en este mismo sentido, la progresiva reduccién del ajuar -en cantidad y en
variedad- entre los siglos | y Il d.C. observada también en otras zonas del Imperio (Ortalli
2001, 235 ss.; Bel 2002, 161 ss., y 194)%, que ya no parara hasta el final del mundo romano.
Inicialmente se incorporan, sustituyendo a las anteriores, las nuevas producciones cerami-
cas de moda, entre las cuales las lucernas pasan a ocupar un lugar de gran trascendencia,
asi como lujosas urnas de cristal protegidas mediante recipientes de plomo, y figurillas de
terracota (Vaquerizo 2004); para mas tarde observarse una cierta disminucion en el nimero
y calidad de los componentes, que por lo general se hard mas apreciable con el triunfo de
la inhumacion. En los enterramientos mas tardios no desaparecen por completo los un-
glUentarios de vidrio, a los que se suman circunstancialmente -nunca todos a la vez- algun
objeto de adorno personal como brazaletes, pendientes, collares y anillos (Garcia-Blanquez
y Vizcaino 2008), de vez en cuando jarritas rituales y piezas de vajilla -también en vidrio-, y
de forma menos habitual hebillas y placas de cinturdn; pero sobre todo destaca la frecuente

22 El enterramiento A-115 (142 ss., Fig. 13) conservaba en su exterior toda una serie de piezas relacionadas
con el ritual post mortem, depositadas tras el cierre de la tumba.

23 También alguna vitrea, en este caso de la segunda mitad del mismo siglo (Barrero 2022: 382, Fig. 226).
24 Me constan algunos ejemplos en Galia (Vaquerizo 2010a: 317 ss., Fig. 286).
25 Y de Hispania, aunque no faltan excepciones (Carrasco et alii, 2004: 142 ss., fig. 9).
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repeticion como unico elemento de ajuar de uno o varios acus crinales. Como consecuencia
de todo ello, desde el final del Imperio hasta la etapa visigoda, cuando la Iglesia condena
la ostentacion al tiempo que propugna la imitatio Christi en la muerte, la singularizacién de
las tumbas se hara harto complicada, en virtud de las nuevas formas sepulcrales, simples y
relativamente uniformes, y de la ausencia o reduccion del ajuar funerario.

Otro de los muchos temas pendientes en este sentido, que sera necesario analizar
con detalle en los préximos afios, es el del uso de ollae ossuariae ceramicas de aparen-
te tradicidon indigena (Garcia Matamala 2002 y 2002-2003; Garcia Matamala y Liébana
2006; Jiménez Diez 2008; Vaquerizo 2020a, 160, Fig. 10; Ruiz Osuna y Rubio 2021). A
dia de hoy estamos en condiciones de afirmar que fueron un tipo de urna de cremacion
muy usado entre finales del siglo | a.C. y mediados del siglo | d.C., no s6lo en Cérdoba
-es el caso, entre otros muchos, de Segobriga (Cebrian y Hortelano 2016: 38 ss., fig. 33,
o Cebrian 2021, 308 ss., Fig. 8), Baelo Claudia-Silla del Papa (Moret et alii 2017: 61 sS.);
zona de Levante (Rosser y Soler, 2014: 76 ss.) o Torreparedones (Beltran Fortes y Mo-
rena, 2018: 13 ss., Figs. 13-15), todos ellos con bibliografia anterior-, lo que dada la am-
plitud territorial e incluso cronolégica del fenbmeno afiade nuevos matices. Su fabricacion
parece local, y no cabe descartar en ellas cierto ejercicio eventual de etnicidad y hibridis-
mo, lo que explica que se vengan considerando el puente natural entre lo autéctono y lo
romano. Sin embargo, la casuistica ofrece matices bastante diversos segun las zonas,
y faltan estudios taxondmicos precisos y analisis de pastas, por lo que mientras no sean
objeto de sistematizaciones rigurosas por necropolis, regiones, contextos y cronologias,
todas las hipotesis deben quedar abiertas.

Si el funus, entendido como el conjunto de ritos y ceremonias que tenian lugar desde
el fallecimiento hasta la restitucion de la pax deorum, regulados unos y otras por el ius pon-
tificium, no se desarrollaba en su integridad, las almas de los muertos podian convertirse en
entes amenazantes para quienes aun habitaban la tierra; por eso, era necesario aplacarlas
mediante celebraciones diversas: visitas a la tumba, ofrendas de flores y alimenticias -al di-
funto y a los dii inferi (Tirelli, 2001: 252-253, Fig. 8)-, 0 comidas de diverso tipo -cenae, silicer-
nia?®- y profusiones?’, generalmente de vino puro, sangre o leche, que simbolizaban la vida y
la regeneracion, claves ultimas de inmortalidad (Bendala, 1996: 54 ss.)-, destinadas sin ex-
cepcion a ser “compartidas” por el difunto. Estas ceremonias y banquetes -vid. sobre el tema
los numerosos trabajos contenidos en Frére et alii, 2021, con bibliografia anterior- tenian lugar
en fechas relacionadas con el homenajeado: su dies natalis, su dies mortis, 0 bien durante los
ciclos festivos que el calendario romano reservaba explicitamente para el culto a los muertos,
distribuidos entre febrero y junio: Parentalia, Lemuria, Rosalia... Como hoy, buscaban reno-
var el luto?® y los lazos familiares, ademas de asegurar la existencia al deudo desaparecido,
recordandolo y nutriéndolo a un tiempo mediante ritos de comensalidad.

Pues bien, la arqueologia hispana -aun cuando con grandes esfuerzos, derivados de
las limitaciones metodoldgicas de las intervenciones- empieza por fin a ofrecer testimonio

26 *“.. Los Manes no nos requieren mucho...; las divinidades de la Estigia no son avidas. Una guirnalda de
coronas, frutos esparcidos sobre la tumba, algun grano de sal, pan mojado en vino puro, aqui y alla alguna
violeta; ... otra cosa no sirve” (Ovidio, Fastos |l, 535-540). Es curiosa en este sentido la perduracién de la sal
como elemento de profilaxis y arma de incorruptibilidad a lo largo del tiempo (Alonso Fernandez, 2019). Lo mismo
ocurre con la miel (vid. al respecto algunos de los trabajos contenidos en Frere et alii, 2021).

27 Recientes excavaciones en la necropolis de Carmona han puesto al descubierto una tumba que
conservaba junto a la entrada de su pozo de acceso un receptaculo para guardar de una vez para otra los
vasos e instrumental utilizados en las libaciones periddicas (Rodriguez Temifio et alii, 2012: 145, Fig. 10).

28 Que llegd a generar una iconografia especifica, propia del tempus lugendi (Loza Azuaga, 2010).
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material de estos banquetes y ofrendas al difunto (Vaquerizo 2010, 314 ss.), caso de los
detectados en la necropolis de la Plaza Vila de Madrid de Barcelona (Beltran de Heredia
2007, 48 ss.), 0 junto a varios enterramientos de un puticulus de Mérida: adulto masculino
con una mandibula de cerdo junto a su mano derecha, nonato con la mandibula de un
burro o de un potro sobre las cervicales, o adulto con una pata delantera de vacuno junto
a su pierna derecha; los tres inhumados (Pérez Maestro, 2007: 298 ss., n° 31, 39 y 50,
respectivamente). Para otros ejemplos en la Bética, vid. Vaquerizo, 2010; y quiza conven-
ga recordar aqui el caso de Valentia, por la filiacion italica de los ritos de comensalidad
documentados (Garcia-Prosper, 2015).

Destaca igualmente el ofrecimiento frecuente de huevos enteros a los difuntos, bien
comprobado en necrépolis de toda Hispania, como alimento, pero también como simbolo
de regeneracién y de vida, conforme a los principios cosmogoénicos del orfismo (Tirelli,
2001: 249). Una complejidad en las précticas rituales hispanorromanas que obliga a extre-
mar el rigor metodolégico a fin de ir creando un corpus de referencia imprescindible para
la correcta tipificacion de las mismas, como de hecho ya se viene haciendo en paises de
nuestro entorno (Frere et alii, 2021).

7. ESCATOLOGIA

Lejos de intentar aqui aproximacion alguna a la concepcién del mundo funerario por
parte de los romanos, de complejidad poco comun en su relativa simplicidad, y bien sinte-
tizada ya por algunos autores (vid. por ejemplo De Filippis, 1997 o Barroso, 2021), aprove-
charé las escasas lineas de que dispongo para traer a colacién uno de los temas que mas
literatura cientifica vienen generando en los ultimos afos: el de las sepulturas anémalas,
basicamente de individuos devueltos a la tierra en posiciones heterodoxas.

El conocimiento de tales practicas aumenta a diario en Gallia, Helvetia, Britannia, Ita-
lia y también Hispania, y sus cronologias oscilan entre el Alto y el Bajo Imperio, aun cuando
se retrotraen sin dificultad en algunos casos a época prerromana y perduran, quizas con
significados analogos, en momentos posteriores. Destacan los enterramientos en decubito
prono (procubitus), que no suelen diferenciarse del resto en cuanto a tipo de tumba elegido,
ajuar incorporado, edad o género de los fallecidos; pero también aparecen otros muchos
decapitados, mutilados, sujetos con grandes piedras o incluso atravesados por clavos en
Sus puntos vitales (craneo, pulsos, ingles, etc.), a fin de asegurar su fijacién a la tumba®.
En ocasiones son individuos que portan ajuares importantes, o que no parece casar muy
bien con la idea de marginalidad, salvo que ésta derivara de aspectos relacionados con
la enfermedad, el comportamiento, las acciones, el caracter traumatico y prematuro de su
muerte, o la prevencién y el miedo.

Hablo de enterramientos no normativos en razon, entre otros aspectos, del tipo de
tumba, posicién, orientacidn o caracteristicas estructurales de la misma, colocacion del
cadaver o practicas rituales asociadas de forma intencionada a su deposicion ultima en el
momento de la muerte, durante el sepelio o transcurrido ya un tiempo desde el mismo, y
a veces un cumulo de todas ellas, siempre con intencion necrofébica y destinadas esen-
cialmente a impedir el regreso del difunto a la vida, fijandolo a su sepultura. Se trata de un
concepto muy debatido, sobre el que, sin embargo, parece haber cierta unanimidad entre
los investigadores, cada vez mas interesados por “lo diferente” (Vaquerizo, 2014 y 2020c,
con bibliografia anterior).

29 A este mismo fin -encerrar a los muertos, bloquearlos para que no pudieran regresar al mundo de los
vivos- han sido atribuidos los recintos funerarios construidos de obra en los que no se dej6 puerta, de forma
gue para acceder o salir de ellos era preciso saltar los muros (Ortalli et alii, 2011: 202).
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Las interpretaciones mas aceptadas hasta el momento hablan de “marginados” que
recibian sepultura en areas especificas o conforme a ritos que los distinguian peyorativa-
mente de sus coetaneos: criminales, ajusticiados, suicidas, discapacitados, enfermos con-
tagiosos afectados por diversos tipos de indigni morbi -como lepra, tuberculosis, demencia,
rabia, porfiria, locura, epilepsia o ceguera-, individuos de profesion infamante, victimas del
rayo, ahogados, morosos, o muertos prematuros; todos ellos olvidados de los dioses y
una amenaza latente para sus congéneres, en particular los mas cercanos. Su peligrosi-
dad derivaria tanto de lo que fueron y cémo actuaron en vida, como de las circunstancias
especificas de su fallecimiento; o, mejor aun, de su fallecimiento “incompleto”, retenidos a
este lado, o en el terreno liminal del transito entre ambos mundos -no vivos, pero tampoco
muertos-, por alguna razén escatoldgica dificil hoy de concretar.

Todo parece indicar que estamos ante la aplicacion arqueolégica practica, hasta
hace poco conocida solo a través de los textos, de ceremonias magico-religiosas (o cuando
menos rituales) de purificacion, apaciguamiento y fijacion a la tumba de individuos ajenos
a la norma®, y por tanto no reconocidos oficialmente por la moral, la religion ni la ley de la
época (Ortalli, 2010: 36), capaces de canalizar su hostilidad y su marginaciéon regresando
de la muerte en forma de espiritus malignos, fantasmas o sombras amenazantes (larvae,
nocturni lemures, umbrae errantes...) para exigir un funeral digno o vengar su desgracia en
los vivos. De ahi la fiesta de los Lemuria.

8. CONSIDERACIONES FINALES

Una vez concluido este breve -y obligadamente sintético- recorrido por algunas de
las cuestiones relacionadas con el mundo funerario hispanorromano que mas novedades
han conocido en las ultimas décadas, quiero terminar congratulandome por el extraordina-
rio desarrollo de este tipo de estudios desde que hace veinticinco afios nos planteamos en
Cordoba abordar los espacios sepulcrales como un todo, en el espacio y en el tiempo; por
la practica unanimidad alcanzada entre la comunidad cientifica sobre la utilidad de este en-
foque, imprescindible para conocer y entender en su plena dimensién el espacio urbano y
también a los vivos; por el incremento sin precedentes de la produccion cientifica centrada
monograficamente en necrépolis, ritual, formas arquitecténicas o escatologia (a veces, todo
en uno); y, huelga casi decirlo, por la incorporacion permanente al analisis arqueoldgico
de nuevas disciplinas, que aportan informacion de primera mano, y mas particularmente
puntos de vista complementarios e insustituibles para cuando menos una aproximacion a
la potencialidad de todo ello.

No obstante, existen también aspectos negativos, y en ellos pretendo incidir a la hora
de cerrar este trabajo, con afan de autocritica y caracter constructivo, sabedor en el fondo
de que solo si asumimos determinados posicionamientos de forma colectiva y generalizada
sera posible mejorar las cosas.

El primero de estos desiderata tiene que ver con el rigor en el planteamiento concep-
tual y la resolucion técnica de las intervenciones arqueoldgicas, ya sean de caracter urbano
(y por tanto sometidas a las limitaciones y muchas presiones de este tipo de trabajos en el
ambito de la ciudad histérica), como de caracter sistematico.

En una necrépolis importa todo: saber si es 0 no la Unica del yacimiento y qué posi-
cion exacta ocupa con relacion al mismo; el arco cronolégico al que corresponde y si existen
otras que cubran espacios temporales distintos y/o complementarios; los perfiles culturales
y etnogréficos -sociales, econdmicos e incluso religiosos- de la gente que fue enterrada en

30 La investigadora de referencia sobre estos temas en Hispania es Silvia Alfayé, con una abundantisima
produccion bibliografica al respecto. Sirvan como ejemplo, Alfayé, 2009 y 2021, con bibliografia anterior.
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ella; el disefio topogréfico del espacio sepulcral y la disposicion de cada tumba, en si mis-
may en su relacion con el resto; la morfologia de los enterramientos y las tipologias de las
formas monumentales empleadas; los ritos utilizados y su reparto temporal, aparte, por su-
puesto, de su adscripcion familiar, cultural o ideoldgica; la organizacion del funus en sentido
amplio, desde la agonia y muerte del finado hasta la celebracion de la suffitio Ultima; la com-
posicion de los ajuares, su caracter primario o secundario y la inmanencia derivada de ellos
(sin duda, lo mas inaprensible, pero también lo mas importante); la recuperacion normativa
de los restos 6seos, inhumados o cremados -ademas de sedimentos, organicos o0 no-, de
modo que puedan ser correctamente estudiados por antropélogos, biélogos y gedlogos, en-
tre otros; las implicaciones escatolégicas derivadas del tipo de sepultura, el ritual empleado,
los objetos enterrados con el difunto, las manipulaciones realizadas en su cadaver, su perfil
patolégico o las ceremonias desarrolladas antes, durante y después de su deposicion ulti-
ma; la naturaleza de los materiales empleados en cremaciones y construccion de tumbas,
asi como las implicaciones medioambientales, o simplemente profesionales que puedan
acarrear; que la tumba fuera individual o colectiva; que nos haya llegado intacta o alterada,
violada total o parcialmente, en su época 0 mas tarde...

Todo ello resulta especialmente perentorio a la hora de trascender el resto material
y llegar a la interpretacion histérica, y por supuesto también de detectar enterramientos
anomalos (con independencia de la anomalia), con los que toma carta de naturaleza una
nueva dimension del hecho funerario en arqueologia, pues sélo cuando se constate de ma-
nera fehaciente intencionalidad expresa en el rito observado, ajeno por tanto a las prisas,
el descuido o la indiferencia, podremos hablar de enterramientos no convencionales, de
deseo explicito de proteccion, defensa o sujecion profilactica del difunto a su lugar ultimo de
reposo. Y esto exige intensificar la multidisciplinariedad de los estudios -bioantropoldgicos,
genéticos, geoldgicos, palinologicos, carpoldgicos y antracolégicos, entre otros muchos-,
porque sin la ayuda de antropélogos, forenses y cientificos de todo tipo es dificil a veces
entender algunas connotaciones rituales y sociologicas, o percibir ciertas perturbaciones
gue pueden afectar a los restos 6seos o a las ceremonias de las que el individuo fallecido
fue objeto ante mortem, peri (o0 circa) mortem, quiza como causa de ella, o post mortem,
durante el sepelio, con el cadaver en pleno proceso de descompaosicion, o ya parcialmente
esqueletizado.

Hemos de olvidarnos del interés prioritario por el objeto, desacralizarlo para con-
siderar mucho mas determinante el contexto de aparicion conforme a los principios de la
arqueologia estratigrafica; de la tafonomia como un fin en si mismo para perseguir la inter-
pretacién social, ideoldgica, ambiental o incluso territorial y en clave diacronica de los datos
obtenidos; de los sucesos en beneficio de los procesos, entendida siempre la disciplina
como ciencia historica capaz por si sola de hacer avanzar con pulso firme el conocimiento
sobre la Humanidad, una parte de la herencia cultural colectiva trascendente, no estética y
de enorme fragilidad, que pertenece a una comunidad determinada y que, como marca la
ley, tenemos la obligacion ineludible de investigar, interpretar, conservar, enriquecer, trans-
mitir, divulgar y rentabilizar.

Son demasiados aspectos para tenerlos en cuenta si se excava deprisa o sin el
suficiente rigor (como hasta hace unos afios ha sido la tonica general, aln presente salvo
escasas excepciones). De ahi la necesidad de extremar la planificacion, la metodologia y
el caracter multidisciplinar de los trabajos, porque solo si sabemos qué debemos preguntar
encontraremos las respuestas, y solo si contamos con los especialistas suficientes para do-
cumentar los mil y un aspectos posibles que el registro funerario nos ofrece conseguiremos
aproximarnos a los mensajes implicitos en el enterramiento y su entorno. Es, sin el menor
género de dudas, la asignatura pendiente de la arqueologia espafiola, que deberia negarse
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a excavar conjuntos funerarios si no cuenta con un proyecto bien planificado y dotado (eco-
ndémica y cientificamente), con los medios técnicos imprescindibles, y la claridad de ideas
exigible como para hacer un buen trabajo y reunir la preciosa y casi infinita informacion que
esas necropolis ofrecen.

El dia que se haga asi sera posiblemente llegada la hora de revisar cuanto llevemos
hasta entonces escrito sobre este tema, de felicitarse por haber sentado las bases de una
forma de trabajar que, en cualquier caso, debera ser dinAmica -nunca estatica, como no lo
es nada en arqueologia- y renovarse en el tiempo. Por mas que trabajemos sobre objetos
inertes o seres ya inanimados, lo hacemos con base en una disciplina viva y en continua
evolucion. De ahi que debamos ejercerla con humildad y sin suficiencia, porque, mas alla
de estudiar las realizaciones materiales del hombre, debe aspirar a recrear su pensamien-
to, sus miedos, su posicion ante la vida, la muerte (entendida siempre como un proceso;
Pearce y Weekes, 2018) y el mundo de ultratumba; y esto no sera nunca posible hacerlo
con solvencia si no se cuenta con la posicion epistemoldgica adecuada, con los recursos
justos, con la disciplina y el rigor metodolégico que deben ser innegociables, y, por qué no,
con la curiosidad necesaria.
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